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1. Podstawy opracowania

Podstaw opracowania jest umowa zawarta z Wem Gminy w Wgrowcu nr
2151.4.2011 z dnia 7 lutego 2011r. Na jej podstaduikonano opracowania wynikow
3-krotnych bada Jeziora Durowskiego, przeprowadzonych od lutegecaywca 2011
roku. Opracowanie to stanowi pierwszy etap gywymienionej umowy. Jego celem
jest przedstawienie wynikow fizyczno-chemicznychbiblogicznych (fitoplankton,
zooplankton) ekosystemu Jeziora Durowskiego (fQt. uzyskanych w pierwszym

pd roczu tego roku.

Stycze 2011 Czerwiec 2011

Fot. 1. Po udniowy fragment Jeziora Durowskiego gbjopracowaniem w okresie
stycznia i czerwca 2011r.



2. Metody bada

Struga
Gofaniecka

Gofaniecka

Badania ekosystemu  JezioraDurowskiego
przeprowadzono  3-krotnie  (luty, kwiecie
czerwiec 2011), na dwdch stanowiskach
badawczych (ryc. 1). Stanowisko | poome jest w
miejscu o] najwikszej g boko ci,
wynosz cejl4,6m (tzw. gboczek). stanowisko Il
pooone jest w pdnocnej czi jeziora w
pocz tkowej cz ci basenu o gbokoci 10m. W
trakcie bada wykonywano w przekroju pionowym
co 1 m pomiary temperatury wody, stnia tlenu
rozpuszczonego, pH oraz przewodnictwa
elektrolitycznego. Prébki wody pobierano na trzech
g boko ciach przekroju pionowego w kolumnie
wody, charakterystycznych dla trzech warstw
termicznych: epi- (1 m), meta- (nast. | -7 m+B

m) i hypolimnionu (na st. | — 12m; Il — 8 m\V
laboratorium oznaczano =z nich naglj ce
wska niki  fizyczno-chemiczne: stenie azotu
amonowego, azotynowego, azotanowego,
organicznego i 0gllnego, fosforandéw
rozpuszczonych i ogolnych oraz chlorofil-a. Probki

do oznacze biogenow utrwalane by y

Ryc. 1. Mapa batymetryczna Jeziora Durowskiego.

chloroformem, a do oznaczehlorofilu-a przewoone by y w stanie ywym. Analizy

fizyczno-chemiczne wykonano zgodnie z Polskimi Namm (Siepak 1992;

Elbanowska i in. 1999).



Materia fykologiczny do badastruktury taksonomicznej, iloiowej i biomasy
fitoplanktonu pobierano kalorazowo w tych samych punktach profilu pionowego,
bezporednio do butelek politylenotereftalanu o dbjci 1,5 | i utrwalano p ynem
Lugola. Nastpnie préby sedymentowano do odpowiedniej tubgi, nie mniejszej ni
10 ml.

Sk ad gatunkowy fitoplanktonu uzyskano przyyeciu mikroskopu wietlnego
OLYMPUS z wykorzystaniem obiektywow 20x i 40x. Praykrelaniu sk adu
taksonomicznego wykorzystano aktualne klucze fyikinge obejmujce poszczegdlne
grup glonéw (spis za literatr Analiza ilo ciowa zosta a wykonana w komorze o
obj to ci 1,25 ml préby. Biomasglonéw uzyskano na podstawie iloczynu liczelmno
poszczegolnych taksondéw z ich dbjci . Ksztat poszczegodlnych gatunkéw
przyporz dkowano do figury geometrycznej i na tej podstawldiczono objto
konkretnego taksonu (Starmach 1989, Rott 1981).cKptmacja biomasy fitoplanktonu
zosta a podana w mg/I.

Préby wody do bada struktury zbiorowisk zooplanktonu pobierano z 3
g bokoci, tych samych co fitoplankton — powierzchnia (1), mg boko
odpowiadajca strefie metalimnionu oraz w strefie naddanejphypadku rzeki Strugi
Go anieckiej proby pobrano z powierzchni. Z #ej g boko ci pobierano 20 litrow
wody i zagszczano siatk planktonow o rednicy oczek 25um. Materia
konserwowano na miejscu formalin

Aby ustali skad taksonomiczny zooplanktonu, proby przégho pod
mikroskopem wietlnym przy powikszeniach: 50x, 100x i 200x. Jiecechy kluczowe
nie byy widoczne izolowano badane osobniki i progmdzono preparacj W
przypadku wid onogéw (Copepoda) preparowano V padndy, a wio larki

(Cladocera) przavietlano w p ynie Hoyer’'a. Do oznaczykorzystano klucze:

- Inspekcja Ochrony rodowiska. wid onogi Copepoda: Cyclopoida. Klucz do
oznaczania. Rybak J.I. i Rlzki L.A. Biblioteka Monitoringu rodowiska. Warszawa
2005.

- Krebstiere, Crustacea. Kiemen — Und Blattfuesd®ranchiopoda. Fischlause,

Branchiura. FI6Bner. Gustav Fisher Verlag Jena 1972



- Fauna S odkowodna Polski. Zeszyt 32A i 32 B. \Kret Rotifera. pod redakcj
Stanis awa Radwana. Oficyna Wydawnicza Tercja 2004.

W celu wykonania analizy ilegiowej préby zooplanktonu zostay zagczone
do obj to ci, w ktorej 1ml probki odpowiada 1L pobranej wodynoplankton (Rotifera,
Copepoda i Cladocera) liczono na szkie ku w 0,5ppdiokach. Analiz dokonano przy
u yciu mikroskopu wietinego Zeiss Axioplan, przy povkiszeniach 50 do 200razy.

Préby wody do analizy stenia chlorofilu-a zagzczono na £zkach
Whatmann GF/C a naginie poddano ekstrakcji w acetonie. Pomiarow elkstyn
dokonano za pomocspektrofotometru przed i po zakwaszeniu 0,1 M HCI.

Ponadto, bezpoednio w terenie zmierzono réwnigrzezroczysto wody za
pomoc kr ka Secchiego.

Jednoczenie przy pomocy czerpacza typu Kajak lub Nurek podma by a
powierzchniowa (10 cm) warstwa osadéw dennych. Wbkach tych oznaczano
zawarto fosforu ogolnego oraz jego poszczegolnych qgee (frakcji) wed ug
schematu funkcjonowania zaproponowanego przez Beemnim. (1988). fosfor ogdliny
oznaczano metod molibdenianow z kwasem askorbinowym jako reduktorem.
frakcjonowanie fosforu wykonywano z mokrej préblksadéw o obijto ci 1 cnt.
Oznaczono w niej zawarta
- fosforu lu no zwi zanego (NHCI-P);

- fosforu zwi zanego z elazem (Fe-P);

- fosforu zwi zanego z glinem i materbrganiczn (NaOH-P);

- fosforu zwi zanego z wapniem (HCI-P)

oraz fosforu pozosta ego, stanowggo ronic pomi dzy zawartoci fosforu ogdlnego
oraz sum jego poszczegolnych frakcji. Po kiym etapie ekstrakcji probka by a
odwirowywana a w uzyskanym roztworze oznaczano #awa fosforu metod
molibdenianow z kwasem askorbinowym jako reduktorem.

W pobranych prébkach osadéw analizowano rownEawarto materii
organicznej z wysuszonej w 105 °C probki, popragamMypra enie w pecu muflowym
w temperaturze 550°C przez 4 godziny. Zmni6y wagi przed i po wypraniu

obliczono procentowzawarto materii organicznej (Myi ska 2001).



W osadach analizowano tak st enie fosforu w wodzie interstycjalnej
( rédosadowej). Uzyskiwano jpoprzez odwirowanie probek osadéw w wiréwce przy
szybko ci 3000 obr./min.

Badania zasilania wewtrznego Jeziora Durowskiego prowadzone byy
metod ex sity z wykorzystaniem niezaburzonych rdzeni osadéwngem Rdzenie
pobierano przy pomocy zmodyfikowanego rurowego dheza dna z dwdch
wyznaczonych stanowisk badawczych (po 3 rdzenie azddgo stanowiska).
Przezroczyste rury z pobranym osadem zamykano gymoworkami (ryc. 2). Po
przewiezieniu do laboratorium rdzenie osaddéw ekep@mo w ciemncci, przez okres
2 tygodni. Eksperymenty prowadzono w temperaturegz avarunkach tlenowych
zbli onych do panugych w danej porze roku w jeziorze. Od momentu oczia
do wiadczenia, w odspach co 2 - 4 dni, w wodzie nadosadowej zdego rdzenia,
analizowano stenie fosforu ogolnego metodspektrofotometryczn z kwasem
askorbinowym jako reduktorem. Po pobraniu prébkidwamadosadowej do analizy,
uzupe niano wodw rurze do poprzedniej olip ci, dolewajc wod o znanym st eniu
fosforu, pobran z warstwy naddennej w jeziorze na danym stanowiBkawoli o to na
przeanalizowanie zmian zachodych w wodzie nadosadowe] oraz okeaie

redniego wydzielania fosforu w przeliczeniu na@sadu w cigu doby.

Ryc. 2.Schemat niezaburzonego rdzenia z osadem dennym.



3. Zmiany sezonowe parametrow fizyczno-chemicznych

3.1.Temperatura wody, pH, przewodnictwo elektroliticzne i koncentracja tlenu

Temperatura wody zmienia a giroporcjonalnie do obserwowanej temperatury
powietrza. Do zlodzenia wod Jeziora Durowkiego dmszpo owie stycznia a pokrywa
lodu utrzymywa a si do ko ca marca. W kwietniu zaobserwowano wiosenmksj
wod ze stopniowym nagrzewaniem svod w warstwie powierzchniowej. Zak adanie
si stratyfikacji letniej wod na gboko ci 4-5 m obserwowano w maju ale nie by a ona
zbyt stabilna. Dopiero w czerwcu na obu stanowiskadnotowano wyspowania
stabilnej termokliny na gboko ci 5 m i typow dla jezior dimiktycznych stratyfikacj

letni wod z mi szoci metalimnionu wynosz dla obu stanowisk oko 0 3 m.

i chlorofilu a

Stanowisko |
26.02.2011
przewod.
stanowisko | Temp. T mg O,/ % O, pH pS/cm
Om 0,91 18,36 129,5 8,20 823
1m 2,06 16,02 117,5 8,09 814
2m 2,06 11,01 80,1 7,84 836
3m 1,89 9,70 56,5 7,81 846
4m 1,82 9,28 66,5 7,79 858
5m 1,73 9,28 66,7 7,79 867
6m 1,70 9,22 66,3 7,78 870
7m 1,66 9,24 66,2 7,77 875
8m 1,54 9,34 66,8 7,77 890
9m 1,53 9,43 67,5 7,76 894
10m 1,51 9,57 68,4 7,75 900
11m 1,51 9,54 68,6 7,74 904
12m 1,66 9,44 67,8 7,73 904
13m 1,70 9,02 64,9 7,74 904
14m 1,70 8,90 64,2 7,74 904
14,5m 1,71 8,74 62,8 7,75 904
07.04.2011
Temp. przewod.
stanowisko | °C mg O,/ % O, pH pS/cm

Om 5,72 11,94 96,0 8,18 846
1m 5,64 11,44 91,3 8,08 847
2m 5,62 11,29 90,2 8,06 847
3m 5,60 11,24 89,8 8,06 847
4m 5,59 11,18 89,0 8,05 848
5m 5,61 11,31 89,9 8,04 848
6m 5,46 11,17 89,2 8,03 848
m 5,49 11,12 88,5 8,03 848
8m 5,49 11,13 88,5 8,03 848




9m 5,45 11,11 88,3 8,02 848
10m 5,47 11,04 87,8 8,02 848
11m 5,34 11,07 87,8 8,00 849
12m 5,31 11,00 87,0 7,99 849
13m 5,26 11,20 88,8 7,98 849
14m 5,15 11,03 86,9 7,96 849
16.06.2011
Temp. przewod.
stanowisko | °C mg O,/ % O, pH uS/cm

Om 23,48 5,31 62,6 8,64 798
1m 21,79 5,81 66,2 8,64 798
2m 21,37 5,93 66,9 8,61 796
3m 19,43 5,06 55,5 8,23 808
4m 16,47 3,44 35,4 7,90 830
5m 11,50 3,73 36,2 7,81 851
6m 8,31 4,38 37,3 7,24 864
7m 7,23 5,34 45,9 7,78 865
8m 6,72 6,12 50,03 7,79 864
9m 6,40 5,32 43,4 7,77 865
10m 6,18 3,48 28,4 7,73 865
11m 6,07 2,87 23,2 7,73 867
12m 6,00 2,23 18,1 7,72 869
13m 571 2,06 16,6 7,72 877
14m 5,41 1,11 15,2 7,57 918

W trakcie prowadzenia badaw lutym i kwietniu 2011r. na stanowisku I
odnotowano dobre warunki tlenowe w profilu pionowkoalumny wody i w strefie
przydennej, ktore stopniowo pogorszyy sk czerwcu gdy na gbokoci 14 m
odnotowano tylko 1,11 mg/l tlenu. Analizaj parametr przewodnictwa
elektrolitycznego stwierdzono stopniowo rose wartoci wraz z g boko ci w profilu
pionowym. Rénice w wartociach przewodnictwa elektrolitycznego ponay stref
epilimnionu i hypolimnionu by y ma o wyrae w ca ym okresie badawczym i noey
si w zakresie od 796 do 91@s/icm. Wraz z utrwalaniem si stratyfikacji wod
stwierdzono stopniowy wzrost wartt pH do ponad 8,6 (czerwiec 2011) co
najprawdopodobniej zwkane by o z wiosennym rozwojem fitoplanktonu. Zuggod
g bokoci 6m (koniec warstwy metalimnionu) wartd pH by y ni sze i wynosiy
okoo 7,7.



Stanowisko Il

26.02.2011
przewod.
stanowisko I Temp. T | mg O/l % O, pH pS/cm
Om 0,91 18,27 129,6 8,23 825
1m 2,05 16,14 115,9 8,12 816
2m 2,05 11,21 80,7 7,88 838
3m 1,89 9,69 56,8 7,83 846
4m 1,83 9,31 66,8 7,80 857
5m 1,72 9,30 66,7 7,80 863
6m 1,69 9,24 66,4 7,76 871
m 1,64 9,22 66,3 7,77 876
8m 1,56 9,22 66,5 7,77 889
9m 1,54 9,26 67,4 7,76 893
10m 1,52 9,35 68,3 7,75 900
10,6 m 1,52 9,44 68,1 7,74 905
07.04.2011
Temp. przewod.
stanowisko I °C mg O/l % O, pH pS/cm
Om 8,73 14,43 124,4 8,70 840
1m 8,50 14,26 122,0 8,63 840
2m 8,26 14,16 120,7 8,60 840
3m 8,15 14,25 120,6 8,57 841
4m 8,94 14,78 124,8 8,51 841
5m 7,48 14,78 1245 8,45 842
6m 7,48 14,80 123,7 8,65 842
m 7,30 14,89 124,1 8,43 842
8m 6,76 14,91 123,4 8,38 843
9m 6,42 14,32 116,3 8,24 844
10m 5,26 12,80 102,6 8,06 849
16.06.2011
przewod.
stanowisko I Temp. T mg O./l % O, pH uS/cm
Om 22,88 5,86 68,3 8,67 798
Im 22,10 5,72 65,1 8,64 795
2m 21,22 5,43 61,5 8,54 798
3m 20,26 4,70 52,3 8,28 806
4m 17,04 3,18 33,5 7,95 825
5m 12,05 2,26 21,3 7,79 848
6m 9,13 1,90 16,6 7,73 861
7m 8,07 1,88 16,0 7,70 864
8m 7,41 1,96 16,3 7,69 865
9m 6,77 2,3 17,5 7,70 866
10m 6,44 1,60 13,3 7,68 868




Stanowisko Il charakteryzowa o szbli onymi wartociami temperatury wody
(nieznacznie wysz temperatur w kwietniu w warstwach powierzchniowych),
przewodnictwa elektrolitycznego i pH w stosunku stanowiska . W kwietniu
warto ci pH w ca ej kolumnie wody na stanowisku Il by yna nie wy sze ni na
stanowisku w po udniowej czci jeziora. RGnica wynosi a oko o 0,5. Podobnie jak w
okresie zimowym rdnica pomidzy badanymi stanowiskami dotyczy a lepszych
warunkow tlenowych, ktére stwierdzono w kwietniugtanowisku Il. W nawizaniu do
wy szych wartoci pH i st enia chlorofilu-a w tym okresie nale wskaza cz
pd nocn jeziora jako charakteryzwj si wi ksz produkcja pierwotnni stanowisko
I. W czerwcu warunki tlenowe w kolumnie wody by gdawalajce, upodabniag pod

wzgl dem tego parametru oba stanowiska.

Struga Go aniecka

Struga Go aniecka
przewod.
Temp. T [mg Oy/l| % O, pH pS/cm | ORP
26.02.11 1,08 17,46 | 121,3 | 8,29 845 -102,1
07.04.11 6,98 15,53 | 128,2 | 8,46 903 -105,2
16.06.11 22,2 6,21 72,0 8,48 718 -104,9

Wody Strugi Go anieckiej charakteryzoway shieznacznie nszymi w
stosunku do wod Jeziora Durowskiego wastami przewodnictwa elektrolitycznego
ale wyranie zwi kszonymi wartociami pH, powyej 8,29. Natlenienie wod Strugi
Go anieckiej we wszystkich analizowanych mieach byo zblione w lutym i
kwietniu z wyranym spadkiem wart@i w czerwcu i oscylowa o w granicach od 6,21
do 17,46 mg/l. Odnotowano stopniowy wzrost tempeyaivody wraz ze wzrostem

temperatury powietrza w kolejnych miesach.

3.2.Przezroczysto wody

Przezroczysto wody w Jeziorze Durowskim waha a sid 0,9 m w kwietniu,
1,90-2,0 m w lutym do 2,40 — 2,55 m w czerwcu 20dku (ryc. 3). redni zakres
przezroczystaci wody dla tego zbiornika wynosi w analizowanyrkresie 1,78 m.



Uzyskane wartai tego parametru fizycznego wykazay gwa towrnendenc)

wzrostow w stosunku do roku 2010.

m 3
2,5
2
1,5 WSt |
WSt
1 -
0,5 -
o -
26.02.11 07.04.11 16.06.11

Ryc. 3. Zmiany wartoci przezroczystai wody mierzonej kr kiem Secchiego w
jeziorze Durowskim w okresie od lutego do czerwgalz.

Stanowisko Il usytuowane w pd nocnej az jeziora charakteryzowa o shieznacznie
mniejsz przezroczystai wody co zwizane jest z oddzia ywaniem dop ywu woéd ze
Strugi Go anieckiej. Niskie wartoi przezroczystai wody odnotowane na obu
stanowiskach w kwietniu 2011r. wynika 'y z @jiilo ci zawiesiny sestonu wnoszonej
do jeziora wraz z dop ywem wod ze zlewni w wynikej zia pokrywy lodowej i
wzrostu sp ywu powierzchniowego w wyniku intensywhyopaddéw. Zmniejszona
widzialno wynika a take z uruchomienia simiksji wiosennej wod w samym jeziorze
i wzro cie zawartoci pierwiastkéw biogennych w powierzchniowej wargtwody co
przyczyni o si do intensywnego rozwoju fitoplanktonu, szczegoinge stanowisku Il

gdzie wartoci chlorofilu-a osiga y pu ap 60 pdj*.



3.3. Azot i fosfor

Azot amonowy (mgN/l)
26.02.11 | 07.04.11 | 16.06.11

Im 0.555 0.907 0.741

m 0.677 1.030 0.966

I 12m 0.731 1.290 3.303

Im 0.721 0.902 0.677

5m 0.648 0.824 0.902

Il 8m 0.755 0.996 1.304

Struga Go aniecka 0.604 0.627 0.78

St enia azotu amonowego w wodach Jeziora Durowskiegéresie od lutego
do czerwca 2011 roku na stanowiskwahay si od 0,555 mgN/l do 3,303 mgN/I.
Warto ci te ulega y podwyszeniu wraz ze wzrostem foko ci w przekroju pionowym
jeziora. Na stanowiskR st enia azotu amonowego by y bardziej wyréwnane wilorof
pionowym i nieco nisze zw aszcza w strefie naddennej, w poréwnaniu ze
stanowiskieni. Mie ciy si one w przedziale od 0,648 mgN/l do 1,304 mgN/I.

W dopywajcej do jeziora Strudze Go anieckiej koncentracjeotaz
amonowego ulega y niewielkiemu podvegeniu w kolejnych miestach i wahay si

od 0,604 mgN/I ( w lutym) do 0,78 mgN/I (w czerwcu)

Azot azotynowy (mgN/l)

26.02.11 | 07.04.11 | 16.06.11

Im 0.001 0.014 0.017

m 0.041 0.017 0.025

I 12m 0.016 0.017 0.079

im 0.002 0.021 0.027

5m 0.013 0.020 0.028

I 8m 0.026 0.022 0.074
Struga Go aniecka 0.043 0.035 0.024




St enia azotu azotynowego w wodach Jeziora Durowskiego obu
stanowiskach badawczych ulega y podsaeniu w kolejnych miestach prowadzenia
bada. Na stanowiskul wahay si one od 0,001 mgN/l do 0,079 mgN/l a na
stanowisku 2 od 0,002 mgN/I do 0,074 mgN/l. Koncentracje azotynulegay
podwy szeniu wraz ze wzrostem foko ci.

W wodach dop ywajej do jeziora Strugi Go anieckiej najvgze st enia tej

formy azotu stwierdzono w lutym — 0,043 mgN/I amiagze w czerwcu — 0,024 mgN/I.

Azot azotanowy (mgN/I)

26.02.11 | 07.04.11 | 16.06.11

im 6.120 5.140 5.530

7m 6.620 6.640 5.430

I 12m 4.030 5.970 1.170

im 6.950 6.810 5.580

5m 8.050 6.200 5.910

Il 8m 6.350 5.820 4.370
Struga Go aniecka 10.510 8.370 5.190

W okresie od lutego do czerwca 2011 roku w wodaehoda Durowskiego
stwierdzono do wysokie koncentracje azotandéw na obu stanowiskeatawczych.
Na stanowiskul wahay si one do 1,17 mgN/I do 6,64 mgN/l a na stanowi2kod
4,37 mgN/l do 8,05 mgN/I.

W wodach dop ywajej do jeziora Strugi Go anieckiej ulega y one obniu w
kolejnych miesicach prowadzenia badawarto najwy sz odnotowano w lutym —

10,51 mgN/l a najnsz w czerwcu — 5,19 mgN/I.



Azot organiczny (mgN/l)

26.02.11 | 07.04.11 | 16.06.11

im 1.405 0.673 2.213

7m 1.633 1.59 1.61

I 12m 1.759 1.45 1.989

im 1.669 1.702 2.123

5m 1.622 0.856 1.506

Il 8m 1,335 0.694 1.44
Struga Go aniecka 0.646 0.853 1.124

W przekroju pionowym Jeziora Durowskiego ®nia azotu organicznego
wahay si od 0,673 mgN/I do 2,213 mgN/I na stanowidkuod 0,694 mgN/I do 2,123
mgN/I na stanowisk@.

W wodach Strugi Go anieckiej senie azotu organicznego ulegao
podwy szeniu w kolejnych miestach prowadzenia badaNajwy sz koncentracj tej

formy azotu stwierdzono w czerwcu (1,124 mgNAMagni sz w lutym — 0,646 mgN/I.

Azot ogdélny (mgN/I)

26.02.11 | 07.04.11 | 16.06.11

1m 1.96 1.59 2,97

7m 2.35 2.64 2.60

I 12m 2.51 2.76 5.37

Im 2.39 2.63 2.83

5m 2.28 1.70 2.44

I 8m 212 1.72 2.82
Struga Go aniecka 1.29 1.52 1.93

W przekroju pionowym Jeziora Durowskiego zawart@azotu ogolnego

ulegaa podwyszeniu wraz z gbokoci na obydwu stanowiskach badawczych.



Koncentracje tej formy azotu m@y si w zakresie od 1,59 mg N/I do 5,37 mg N/l na
stanowiskul i od 1,7 mgN/l do 2,83 mgN/l na stanowisku

W wodach Strugi Go anieckiej stwierdzono wzrost ehia azotu ogélnego w
kolejnych miesicach prowadzenia badaWahay si one od 1,29 mgN/l w lutym do

1,93 mgN/I w czerwcu.

Fosforany rozpuszczone (mgP/l)

26.02.11 | 07.04.11 | 16.06.11

Im 0.023 0.032 0.035

m 0.042 0.030 0.027

I 12m 0.046 0.030 0.133

im 0.046 0.042 0.018

5m 0.044 0.055 0.013

Il 8m 0.048 0.055 0.065
Struga Go aniecka 0.056 0.006 0.028

W okresie od lutego do czerwca 2011 roku eshia fosforandw rozpuszczonych
wahay si od 0,023 mgP/I do 0,133 mgP/I na stanowigkaraz od 0,013 mgP/I do
0,065 mgP/I na stanowisk Na stanowiskl?2 by y wi ¢ one nieco nisze anieli na
stanowiskul. W kwietniu zaobserwowano podvwszenie zawart@i tej formy fosforu
nad dnem jeziora. W pozosta ych miesich by y one do wyrownane w przekroju
pionowym jeziora.

W wodach dop ywacej do

jeziora Strugi Go anieckiej

najvez
koncentracj fosforandéw rozpuszczonych stwierdzono w lutym -0568, mgP/l a

najni sz w kwietniu — 0,006 mgP/I.

Fosfor ogélny (mgP/I)

26.02.11 | 07.04.11 | 16.06.11
Im 0.053 0.086 0.046
m 0.068 0.086 0.044
I 12m 0.072 0.094 0.139




im 0.098 0.072 0.053

5m 0.072 0.079 0.018

I 8m 0.067 0.080 0.074
Struga Go aniecka 0.080 0.055 0.046

W przypadku fosforu ogdélnego odnotowano podobmmienno jak w
przypadku fosforandw rozpuszczonych. Na stanowiskancentracje tej formy fosforu
wahay si od 0,044 mgP/l do 0,139 mgP/I, a na stanowiskd 0,018 do 0,098 mgP/I.
W kwietniu podobnie jak w przypadku fosforandéw rogpczonych zaobserwowano
podwy szenie st e fosforu ogdélnego nad dnem jeziora. W pozosta ydbsitcach
by y one do wyréwnane w przekroju pionowym jeziora.

W dop ywaj cych do jeziora wodach Strugi Go anieckiej najgge st enia
fosforu ogolnego stwierdzono w lutym — 0,080 mgfajni sze w kwietniu — 0,046

mgP/I.

3.4. Osady denne

Fosfor ogélny (mgP/g s.m.)

26.02.11 | 07.04.11 | 16.06.11
st.1 1.52 1.42 1.40
st.2 1.40 1.40 1.36

Zawarto fosforu ogélnego w osadach dennych Jeziora Durimgsek w
okresie od lutego do czerwca 2011 roku waha adil1,52 mgP/g s.m. do 1,40 mgP/g
s.m na stanowiskd i od 1,36 mgP/g s.m do 1,40 mgP/g s.m na stanomZsiNa
stanowisku 1 zawarto omawianego pierwiastka by a nieco wya anieli na

stanowiskw2. Warto ci najwy sze na obu stanowiskach odnotowano w lutym.



Frakcje P

26.02.11|07.04.11 | 16.06.11

NH4CI-P 0.12 0.09 0.14
Fe-P 0.08 0.11 0.07
NaOH-P 0.04 0.04 0.04

NaOH-NRP 0.38 0.31 0.35

HCI-P 0.36 0.34 0.33
Res-P 0.55 0.53 0.48
Stanowisko 2
Frakcje P

26.02.11|07.04.11 | 16.06.11

NH4CI-P 0.13 0.09 0.15
Fe-P 0.09 0.13 0.14
NaOH-P 0.03 0.05 0.02

NaOH-NRP 0.38 0.30 0.25

HCI-P 0.26 0.33 0.31

Res-P 0.50 0.51 0.49

Analizuj ¢ udzia poszczegolnych frakcji fosforu ogdlnegwistdzono, i na
obu stanowiskach badawczych podobnie jako to mmaiejsce w roku ubieg ym,
najwi kszy udzia wykazywa a frakcja Res{Bdzia tej frakcji waha siod 34,7% do
37,0% na stanowiskli i od 35,9 do 36,2% na stanowisRuNajmniejszy udzia mia a
frakcja NaOH-P (frakcja charakteryzap fosfor wystpuj cy w po czeniach z

glinem). Jej udzia dochodzi maksymalnie do 3,3%.



Wydzielanie fosforu z osadéw dennych (mgP ™)
T %% %"

Badania zasilania wewtrznego w fosfor z osadéw dennych w okresie
zimowym i wiosennym prowadzono w warunkach tlenowye temperaturze oko o
4°C. W zimie na stanowiskli odnotowano przewaguwalniania fosforu z osadow
dennych do wody nadosadowej, ktére dochodzi o @2®DmgP rifd* w przypadku
fosforanéw rozpuszczonych i do 0,952 mgPdhdla fosforu ogéinego.Z kolei na
stanowisku 2 stwierdzono przewag kumulacji fosforu w osadach dennych. W
przypadku fosforanéw wynosi a ona 0,161 mgPdrha dla fosforu ogélnego — 0,257
mgP nm¥d ™.

W okresie wiosennym na obu rozpatrywanych stanaeiskbadawczych
stwierdzono, i przewaa proces kumulacji fosforu w osadach dennych. tsdacsvisku
1 wyniés on 0,517 mgP fuw przypadku fosforanéw rozpuszczonych i 0,534 mgP
m?d* dla fosforu ogélnego. Odpowiednio na stanowigks 0,072 mgP Md™ i 0,08

mgP m¥d ™.

3.5. Pozosta e wskaniki

Stanowisko 1

Parametr 26.02.11 | 07.04.11 | 16.06.11
Azot ogélny | gN/kg 6.79 5.95 6.7
Siarczany gS04/kg 6,0 4.5 3.2
elazo
ogo6lne gFe/kg 5.7 3.35 4.89
Wap gCalkg 193 91.3 338
Magnez gMg/kg 2.59 2.52 7.4




Stanowisko 2

Parametr 26.02.11 | 07.04.11 | 16.06.11

Azot ogolny | gN/kg 7.63 6.51 6.6
Siarczany gS04/kg 6.5 5.3 3.8
elazo ogdlne | gFe/kg 4.3 5.83 3.99
Wap gCal/kg 191 100 285
Magnez gMg/kg 2.94 2.76 3.52

Azot ogolny

W okresie od stycznia do czerwca 2011 roku koneefdrazotu ogolnego w
osadach dennych Jeziora Durowskiego by a dibli ona na obydwu stanowiskach
badawczych. Waha a siona od 5,95 gN/kg do 7,63 gN/kg, wadp najwy sze

osi gaj ¢ w lutym.

Siarczany

Zawarto siarczanow w osadach dennych Jeziora Durowskiegéresie od
lutego do czerwca 2011 roku by a nieco 8za na stanowisk® ani eli na stanowisku
1i w kolejnych miesicach prowadzenia badalega a ona obnéniu. Mieci a si ona
w granicach od 3,2 gSfixg do 6,5 gS@kag.

Wap

Zawarto wapnia w osadach dennych Jeziora Durowskiego wykaza do
du zmienno w poszczegolnych miesiach prowadzenia bada Na stanowisku
waha a si od 91,3 gCal/kg do 338 gCal/kg a na stanowlad 100 gCa/kg do 285
gCa/kg. Wartoci najwy sze odnotowano w lutym a najaze w kwietniu.

Magnez

Koncentracja magnezu w osadach dennych Jezioran3ki®go mieci a sSi
w zakresie od 2,52 gMg/kg do 7,4 gMg/kg na stankwisi od 2,76 gMg/kg do 3,52
gMg/kg na stanowisk@. Warto ci najni sze odnotowano w kwietniu a najvgze w

Czerwcu.



elazo
Koncentracja elaza w osadach dennych Jeziora Durowskiegoaiaesi w
zakresie od 3,35 gFe/kg do 5,7 gFe/kg na stanowiskod 3,99 gFe/kg do do 5,83
gFe/kg na stanowiskal

3.6. Chlorofil a

W okresie zimowym warte@i chlorofilu-a byy mniejsze w rzece Strudze
Go anieckiej ni w jeziorze w warstwie powierzchniowej, jednak mmeennie due w
kwietniu i czerwcu. Natomiast w jeziorze na starskwi Il odnotowano nieznacznie
wy sze wartoci tego parametru biologicznego ma stanowisku | w lutym, w okresie
Wisze

stanowiskami jeziornymi wyspiy w kwietniu i czerwcu 2011r. SzczegOlnie w

wyst powania kilku tygodniowej pokrywy lodu. ronice pomidzy

kwietniu na g boko ci 1m odnotowano wyray wzrost st enia chlorofilu-a na obu
stanowiskach do oko o 23 pg/l (po udniowa czgziora) i 60 pg/l (na stanowisku Il
po nocna cz jeziora). Poniewa wzrost st enia chlorofilu w kwietniu wyspi

réwnoczenie na obu stanowiskach najewnioskowa, e sytuacjata wie si raczej z
warunkami pogodowymi (intensywne opady deszczu) wi kEszonym sp ywem
pierwiastkdw biogennych z terenu zlewni bezpdniej. Wyniki st enia chlorofilu-a

wyra nie wskazuj na intensywny rozwgj fitoplanktonu w warstwie @piionu w tym

okresie.

26.02.11 [ 07.04.11 [ 16.06.11

im 9,24 23,52 3,13

m 4,28 25,12 8,12

12m 3,41 | 23,09 | 481

im 15,88 | 60,62 | 19,01

sm 5,35 60,73 7,79

I 8m 428 | 51,75 | 3,61

Struga Goaniecka | 590 | 54,74 | 1,28




4. Zooplankton

Spis taksonomiczny zooplanktonu wykazanego w pidlzadeziora Durowskiego, od

lutego do czerwca 2011 roku.

Typ: Arthropoda
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Liczebnos$¢ poszczegdinych grup
zooplanktonu w czerwcu 2011
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Ryc. 4 Zestawienie liczebnai poszczegdlnych grup zooplanktonu na poszczegbiny
stanowiskach badawczych od lutego do czerwca 26KiL r

W lutym i kwietniu 2011 padzierniku udzia wiolarek w ogolnej liczebnai
zooplanktonu by niewielki lub nie znaleziono ich wgoéle. Powodem niskich
liczebnoci byy niekorzystne czynniki klimatyczne; d ugoawe mrozy a przez to
niskie temperatury wody oraz d ugi okres zalegaulrywy lodowej. Jdi chodzi o
liczebnoci Rotifera, to nie odnotowano znacgch zmian w poréwnaniu do
poprzednich lat.

W czerwcu w duych liczebnociach wystpowa y Daphnia cucullatai po raz
pierwszy tak licznie reprezentowaneD. hyalina (60 osob./L na stanowisku 2.).
wiadczy to o korzystnej, z punktu widzenia rekulagjy, przebudowie zooplanktonu.
Ponad to, Diaphanosoma brachyurum Bosmina coregontak e pojawiy sie w
kilkakrotnie wi kszych liczebnaciach ni rok wczeniej. Podobnie jak w poprzednich
latach jest to tylko zmiana iloiowa a nie jakaciowa — nie stwierdzono nowych

gatunkow, zwizanych, np. z nsz trofi .



5. Zmiany w strukturze gatunkowej i ilo ciowej fitoplanktonu

W Jeziorze Durowskim w cgu 3 miesicy poboru préb w okresie zimowym i
wiosennym oznaczono cznie 124 taksony glonéw prokariotycznych i
eukariotycznych, nalecych do 7 grup systematycznychCyanoprokaryd,
Bacillariophyceae Chlorophyta Euglenophyta Cryptophyta Dinophyta oraz
Chrysophyceae Dok adny spis taksonomiczny odnotowanych taksonghwnéw

planktonowych zamieszczono w tabeli 1.

Tabela 1.Zestawienie taksonow fitoplanktonu w Jeziorze Dwgkim (stanowiska I, 11)
I Strudze Go anieckiej (SG) w okresie od lutegacderwca 2011r.

Stanowisko | 1 | n | sG

CYANOPROKARYOTA

Aphanizomenon flos-aquae (L.) Ralfs

Aphanocapsa incerta (Lemm.) Cronberg et Komarek
Chroococcus limneticus Lemm.

+ |+ [+ |+

Chroococcus turgidus (Kitzing) Nageli

Cyanodictyon sp. +

+

Cyanogranis feruginea (Wawrik) Hind.

Limnothrix lauterbornii (Schmidel) Anagn.

+

+
+
+

Limnothrix redekei (Van Goor) Meffert

Microcystis aeruginosa Kiitzing +

Phormidium granulatum Gardn. Anagn.

Planktolyngbya limnetica (Lemm.) Kom. — Legn. Et Cron.

Planktothrix agardhii (D.C. ex Gom.) Anagn. et Kom.

+ |+ [+ |+
+
+

Pseudanabaena limnetica (Lemm.) Kom.

BACILLARIOPHYCEAE

Achnanthes minutissima Kitzing + +

+

Achnanthes conspicua Mayer

Achnanthes exigua Grun.

Amphora ovalis Kiitzing

Asterionella formosa Hasall +

Cocconeis placentula Ehr. +

+ [+ |+ |+ [+ |+ [+

Cyclotella ocellata Pant. +

Cyclotella operculata (Ag.) Kitzing

+ |+ [+ |+ |+

Cyclotella radiosa (Grun.) Lemm. +

Cymatopleura solea (Breb.) W. Smith

Cymbella affinis Kitzing

Encyonema minutum (Hilse ex Raben.) D. G. Mann +

Eunotia praerupta Ehr.

+ |+ |+ [+ |+ |+

Fragilaria capucina (Desm.) Rabenhorst + +




Fragilaria crotonensis Kitton

Fragilaria pinnata Ehr.

Fragilaria ulna (Nitzsch) Lange-Bertalot

Fragilaria ulna var. angustissima Sippen

+ |+ [+ |+

Gomphonema acuminatum Ehr.

Gomphonema olivaceum (Horn.) Breb.

+

+ |+ [+ |+

Hippodonta capitata Patrick in Patrick & Reimer

++ |+ |+ [+ |+ |+

Meridion circulare Ag.

Navicula cincta (Ehr.) Ralfs

Navicula gregaria Donkin

Navicula radiosa Kiitzing

Navicula tripunctata (O. F. Miller) Bory

Nitzschia palea (Kitz.) W. Sm.

Nitzschia recta Hantzsch

Nitzschia sigmoidea (Ehr.) W. Sm.

|+ |+

CHLOROPHYTA

Ankistrodesmus falcatus (Corda) Ralfs

Botryococcus braunii Kitzing

Chlamydomonas globosa Snow

Chlamydomonas passiva Skuja

Chlamydomonas reinhardtii Dangeard

Closterium acutum var. variabile (Lemm.) Krieg.

+

Coelastrum astroideum De Notaris

+

Coelastrum reticulatum (Dang.) Senn

Cosmarium abbreviatum Raciborski

Cosmarium margaritatum (Turp.) Ralfs

Cosmarium phaseolus Brebisson in Ralfs

Cosmarium regnellii Wille

+

Desmodesmus communis (Hegew.) Hegew.

Desmodesmus grahneissii (Heynig) Fott

+ |+ [+ |+ [+ |+

Desmodesmus maximus (W. et G.S. West) Hegew.

Desmodesmus naegellii (Meyen) Hegew.

Desmodesmus opoliensis (Rchter) Hegew.

Desmodesmus subspicatus (Chod.) Hegew. et Schmidt

Dictyosphaerium pulchellum Wood

+ |+ [+ |+ [+ |+ |+ |+

Didymocystis bicellularis (Chod.) Kom.

Didymocystis planctonica Korsikov

Elakatothrix spirostoma (Reverdin) Hindak

Elkatothrix gelatinosa Wille

Golenkinia radiata Chodat

+ |+ [+ |+

Kirchneriella contorta var. elegans (Schmidle) Bohlin

Koliella longiseta (Vischer) Hindak

Lagerheimia balatonica (Scher.) Hindak




Lagerheimia ciliata (Lager.) Chod.

Lagerheimia genevensis (Chod.) Chod.

Monoraphidium arcuatum (Kors.) Hindak

Monoraphidium contortum (Thur.) Kom.-Legn.

Monoraphidium griffithii (Berk.) Kom.-Legn.

Monoraphidium komarkovae Nygaard

Oocystis lacustris Chodat

+ |+ [+ |+ |+

+ [+ |+ |+

Pandorina morum (O.F. Miller) Bory

Pediastrum boryanum (Turp.) Meneghini

Phacotus lenticularis (Ehr.) Stein

Scenedesmus acuminatus (Lager.) Chodat

Scenedesmus verrucosus Roll

+ |+ [+ |+ [+ |+ |+ |+ |+

Schroederia planctonica (Skuja) Philipose

Schroederia setigera (Schroeder) Lemm.

Sphaerocystis planctonica (Korsikov) Bourrelly

+

Staurastrum gracile Ralfs

R o R e e

Tetraedron caudatum (Corda) Hansgirg

Tetraedron minimum (A. Br.) Hansgirg

Tetraedron triangulare (Chod.) Kom.

Tetrastrum glabrum (Roll) Ahlstr. et Tiff

Tetrastrum staurogeanieforme (Schroed.) Lemm.

+ |+ [+ |+ [+

Treubaria planktonica (G. M. Smith) Kors.

Treubaria schmidlei (Schroeder) Fott et Kovacik

+ |+ [+ |+ [+ |+

Ulotrix zonata (Weber et Moor) Kitzing

CRYPTOPHYTA

Chroomonas acuta Uterm.

Cryptomonas erosa Ehrenberg

Cryptomonas gracilis Skuja

Cryptomonas marssonii Skuja

Cryptomonas ovata Ehrenberg

Cryptomonas rostrata Troitzskaja emend |. Kiselev

Rhodomonas minuta Skuja

+ |+ [+ |+ |+ |+ |+

+ |+ [+ |+ |+ |+ |+

+ |+ |+ |+ [+ |+ ]+

DINOPHYTA

Ceratium hirundinella (F. B. Muller) Bergh

Gymnodinium aeruginosum Stein

Peridiniopsis cuningtonii Lemm.

+

Peridiniopsis kevei Grig. et Vasa in Grigorszky

Peridinium aciculiferum Lemm.

Peridinium cinctum (O.F. Miller) Ehrenberg

+ |t |+ |+ [+

Peridinium willei Huitfeld-Kaas

Peridinopsis berolinense (Lemm.) Bourrelly

+

Peridinopsis elpatiewskyi (Ostenf.) Bourrelly

+ |+ [+ |+

EUGLENOPHYTA




Colacium vesiculosum Ehr. + + +
Euglena caudata Hibner + +
Euglena limnophila Lemm. + + +
Euglena pisciformis Klebs + +
Monomorphina pyrum (Ehr.) Mereschkowsky +

Phacus caudatus Hubner +

Phacus mirabilis Pochmann + +
Trachelomonas caudata (Ehr.) Stein + +
Trachelomonas hispida (Perty) Stein + +
Trachelomonas planctonica Swirenko + + +
Trachelomonas volocina Ehrenberg + + +

CHRYSOPHYCEAE

Erkenia subaequiciliata Skuja + + +
Dinobryon sociale Ehrenberg + + +
Dinobryon divergens Imhof + + +
Chromulina pyramidata Skuja +

Chrysococcus rufescens Klebs + +
Dinobryon bavaricum Imhoff + + +
Synura lapponica Skuja + +

W tabeli 2 zestawiono liczbtaksonéw glonéw reprezentaych poszczegdlne
grupy taksonomiczne glonéw planktonowych w okresik lutego do czerwca 2011
roku. Najwi ksze bogactwo gatunkowe niezalee od stanowiska i okresu bada
odnotowano dla zielenic, okrzemek i ngstie sinic i euglenin.
stanowisk badawczych i wszystkich analizowanychogko ci w profilu pionowym
kolumny wody stwierdzono obecno 12 taksonOw sinic — 0 po owe mniej nmv

zesz ym roku. Stanowisko Il charakteryzowa orsniejszym bogactwem gatunkowym

ni umiejscowione w czci po udniowej jeziora stanowisko I.

Tabela 2.Zestawienie liczby taksonéw fitoplanktonu w Jezeoburowskim.

Grupa taksonomiczna| Il - VI st. 1 | 1l - VI stll czna liczba taksonow
Cyanoprokaryota 11 7 12
Bacillariophyceae 16 16 21
Cryptophyceae 7 7 7

cznie dla obu



Dinophyceae 7 7 9
Chlorophyta 38 33 47
Euglenophyta 11 6 11
Chrysophyceae 7 6 7
Razem 97 82 114

W okresie zimowym (luty), podobnie jak w zesz yrmoku zbiorowisko
fitoplanktonu w ca ej kolumnie wody by o zdominoveaprzez sinice (ryc. 5). W
obr bie sinic wyranym dominantem niezaleie od miesica bada i analizowanej
g bokoci bya nadal Limnothrix redekei Bardzo licznie wyspiy tak e:
Aphanizomenon flos-aquadlanktothrix agardhii Struga Go aniecka bez wzdlu na
miesi ¢ bada okaza a si rod em duej ilo ci sinic (g éwniePlanktothrix agardhij
wprowadzanych do jeziora Durowskiego. Pozostae pyrutaksonomiczne
reprezentowane byy nielicznie. W strukturze bioyndgoplanktonu swoj udzia
zaznaczyy take bruzdnice, ktore reprezentowane byy g éwnie pReridiniopsis
cuningtonii i Peridiniopsis elpatiewskyioraz kryptofity: Cryptomonas erosa,
Cryptomonas ovata, Cryptomonas rostrat&dzia bruzdnic w zbiorowiskach
fitoplanktonu w kwietniu i czerwcu by zbbny i mieci si w zakresie: 0,16 — 3,62%

w ca kowitej liczebnoci komérek glondw.

W kwietniu swoj obecno w strukturze ilociowej zaznaczy y bardzo wynaie
z otowiciowce, przede wszystkim drobne jednokom@rderkenia subaequiciliata
Chrysococcus rufescerfsyc. 5) W warstwie wody na gboko ci 1m udzia sinic w
zbiorowiskach fitoplanktonu wynosi do 40% (stal.ilwykazywa tendencjwzrostu
w warstwie 5-7m oraz strefie naddanej. Zbiorowiskoic zdominowane by o przez
Limnothrix redekei.Udzia zielenic w zbiorowiskach fitoplanktonu n&8g niewielki
i nie przekracza 5% cakowitej liczebmd komoérek. Z zielenic najliczniej
reprezentowane by Monoraphidium komarkovaetore osiga d ugo komorek do
180 um i jest s abo wyjadane przez zooplanktonoBoig jak w lutym na wszystkich

g boko ciach utrzymywa a sidu a liczebno i biomasa bruzdnic oraz kryptofitéw.



luty 2011
100% —
90%

80%

Chrysophyceae
70% ysophy

B I = I .
60% :I I MW Euglenophyta
50% - H Dinophyta
40% - m Cryptophyta
30% - m Chlorophyta
20% - Bacillariophyceae
10% - W Cyanoprokaryota
0% - I | | |

I-Im 1-7m 1-12Zm Il-1m 1I-5m 1I-8m SG

kwiecien 2011

100% +— —
90% +— —
80% +— —
20% 1 | Chrysophyceae
60% -— ._ B Euglenophyta

W Dinophyta

50% | | I

a40% — - m Cryptophyta
30% +— B Chlorophyta
20% ~ ] . Bacillariophyceae
10% - I m Cyanoprokaryota
0% - | : : | | |

I-Im 1-7m 1-12Zm Il-1m 1I-5m 1I-8m SG




czerwiec 2011

100% — ——
90% -

80% -

70% I Chrysophyceae

60% MW Euglenophyta

50% - M Dinophyta

40% - B Cryptophyta

30% - m Chlorophyta

20% - Bacillariophyceae

10% - I B Cyanoprokaryota
T T T T T T

0%

I-Im 1-7m 1-12Zm Il-1m 1I-5m 1I-8m SG

Ryc. 5. Zestawienie redniego procentowego udzia u poszczegolnych gtapogy w
ca kowitej liczebnoci fitoplanktonu na stanowiskach badawczych JeZiareowskiego

I Strugi Go anieckiej od lutego do czerwca 2011uok

W czerwcu obserwowano wynma przebudow struktury gatunkowej i
ilo ciowej zbiorowisk fitoplanktonu, szczegdlnie w émihionie gdzie sporadycznie
odnotowywano sinice. Swojobecno w strukturze ilociowej zaznaczyy bardzo
wyra nie z otowiciowce, przede wszystkim drobne jednokdtowe Erkenia
subaequiciliata ale take formy kolonijne z rodzajuDinobryon (D. socjale, D.
bavaricum, D. divergens(ryc. 5) Sinice nadal tworzyy de liczebnociowo
zbiorowiska w metalimnionie (stan. Il — oko o 409dypolimnionie (ponad 50% na
stan. | oraz oko o0 25% na stan. Il) z wyra dominacj Limnothrix redekei. Udzia
zielenic w zbiorowiskach fitoplanktonu wzrés w stioku do kwietnia i miei si w
zakresie od 10% do 28%. Z zielenic najliczniej ezgntowane byy populacje
Phacotus lenticularis, Sphaerocystis planctonicapcytis lacustris, Coelastrum
astroideum Monoraphidium komarkovaeoraz Staurastrum gracile. Nadal na
wszystkich g boko ciach utrzymywa a si du a liczebno i biomasa kryptofitow.
Okrzemki reprezentowane byy najlicznie] przeksterionella formosa, Fragilaria
crotonensis, Fragilaria ulna, Fragilaria ulna vaangustissima i Cyclotella radiosa.

Dominacja taksonow glonow o dgch rozmiarach komérek wiadczy o presji



zooplanktonu na fitoplankton poprzez selektywne aggnie form o maych

rozmiarach.

6. Podsumowanie

- Badania na Jeziorze Durowskim prowadzono od lutggoczerwca 2011 roku na
stanowisku obejmugym najg bsze miejsce jeziora (st. 1) i w basenie dogko ci 10

m (st. 1l). Préby pobierano konsekwentnie w proplanowym wody.

- Oznaczone parametry fizyczno-chemiczne w okredidutego do czerwca wykazay
zak adanie si stratyfikacji letniej wod z ustabilizowantermoklin od czerwca. W
profilu pionowym stwierdzono wyraie zrénicowane wartcci dla wszystkich
analizowanych parametrow, szczegoélnie w czerwcurdicte prowadzenia badav
lutym i kwietniu 2011r. na stanowisku | i Il odn@tano dobre warunki tlenowe w
profilu pionowym kolumny wody i w strefie przydenné&tore stopniowo pogorszyy
si w czerwcu gdy na gbokoci 14 m odnotowano tylko 1,11 mg/l tlenu. W
poroéwnaniu do lat wczeiejszych warunki tlenowe w kolumnie wody uleg yazanej

poprawie.

- Zmiany parametréw fizyczno-chemicznych miagisy zwi zek z analizowanym

sezonem, co zwkane by o z powstaniem termokliny i uwarstwienietmim wody.

- Przezroczysto wody w Jeziorze Durowskim waha a sid 0,9 m w kwietniu, 1,90-
2,0 m w lutym do 2,40 — 2,55 m w czerwcu 2011 rokedni zakres przezroczysto
wody dla tego zbiornika wynosi w analizowanym akeel,78 m. Uzyskane warto
tego parametru fizycznego wykazay gwa towendencj wzrostow w stosunku do
roku 2010. Zauwabny trend gwa townego spadku przezroczystawody do 90 cm (IV
2011) zwizany by z panugymi w tym okresie intensywnymi opadami deszczu i
zwi kszonym sp ywem ze zlewni bezpedniej po zejciu pokrywy lodowej z jeziora,

co zwi kszy o mtno waody.

- W okresie wiosennym na obu rozpatrywanych staskadh badawczych stwierdzono,

i przewaa proces kumulacji fosforu w osadach dennych. tdaaviskul wyniés on



0,517 mgP fd* w przypadku fosforanéw rozpuszczonych i 0,534 mgRdindla
fosforu ogélnego. Odpowiednio na stanowigksd 0,072 mgP fd™ i 0,08mgP m?d™.

- Powodem niskich liczebnoi zooplanktonu by y niekorzystne czynniki klimatye;
d ugotrwa e mrozy oraz dugi okres zalegania pokrydowej. Nie odnotowano
znaczcych zmian w liczebnai Rotifera w porownaniu do poprzednich lat. W geau
w du ych liczebnociach wystpowa y Daphnia cucullatai D. hyalinaco wiadczy o
korzystnej, z punktu widzenia rekultywacji, przebwuie zooplanktonu. Podobnie jak
w poprzednich latach jest to tylko zmiana dmwa a nie jakaciowa — nie stwierdzono

nowych gatunkéw, zwizanych, np. z nsz trofi .

- W okresie 3 miescy prowadzonych badan zidentyfikowanaznie 124 taksony
glonéw planktonowych, z wyraym najwi kszym bogactwem gatunkowym w obre

zZielenic (Chlorophyta), okrzemek (Bacillariophyceagaz sinic (Cyanoprokaryota).

- Zmiany sk adu gatunkowego w zbiorowiskach fito@imnu dotyczyy ca kowitej
liczby taksonow obserwowanych w poszczegoélnych imiash i zmian ich udziau w
ca kowitej liczebnoci  glonéw  planktonowych.  Zbiorowisko fitoplanktonu
zdominowane by o przez sinice w ca ej kolumnie waogliko w lutym. W kwietniu i
czerwcu obserwowano szczyty wysbwania sinic w metalimnionie i hypolimnionie.
W okresie kwietnia i czerwca swopbecno w strukturze ilociowej zaznaczy y tale

z otowiciowce, grupa glonéw, ktéra wykazuje prefaje do swojego rozwoju w

okresie wiosennym.

- W obr bie sinic wyranym dominantem niezalaie od miesica bada i analizowanej
g boko ci by a Limnothrix redekei Bardzo licznie wyspiy tak e: Aphanizomenon
flos-aquaei Planktothrix agardhii W ca kowitej liczebncci fitoplanktonu duy udzia

posiada take przedstawiciele z otowiciowcoOw —Erkenia subaequiciliata,
Chrysococcus rufescens Dinobryon spp.ale ze wzgldu na niewielkie rozmiary

komoérek nie odegra y te gatunki znacej roli w biomasie fitoplanktonu.

- W strukturze biomasy fitoplanktonu swdj udziazmaczy y take bruzdnice, ktore
reprezentowane byy gownie przePeridiniopsis cuningtonii i Peridiniopsis
elpatiewskyi Ich udzia w zbiorowiskach fitoplanktonu w kolggh miesicach by

zbli ony. Aspekt wiosenny fitoplanktonu zaznaczy $ak e przez liczny udzia



okrzemek:Asterionella formosa, Fragilaria crotonensibragilaria ulna, Fragilaria
ulnavar.angustissima Cyclotella radiosa.

- Przeprowadzone badania w oparciu o parametrpdicne jak i fizyczno-chemiczne
wykazay zmiany korzystne z punktu widzenia rekwbgji, mi dzy innymi: wzrost
przezroczystai wody, wzrost udzia u przedstawicieli Cladocera&Copepoda oraz

przebudow struktury gatunkowej w obbie dominujcych taksonéw fitoplanktonu.
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